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Pladoyer gegen Windkraftanlagen
auf Nordhessens Bergen

GUNTER BoOLLER

Wald schitzt Umwelt, Klima, Leben - Wald ist
Leben!

Die vielfaltige Bedeutung des Waldes wurde bisher
von der Landesregierung, von Hessen-Forst, von
Naturschutzverbanden und Fachwissenschaftlern
in schdn bebilderten Broschiiren, Fernsehfilmen
und sonstigen Medien verkiindet und in hohem
MaB gepriesen. Der Wald ist Wasserspeicher und
Luftfilter, Erholungsort fiir Menschen und Lebens-
raum flar Wildtiere. Er produziert den wichtigen
Rohstoff Holz und den lebensnotwendigen Sauer-
stoff, bindet dabei das klimaschadliche Gas Koh-
lendioxid. All dies liefert er uns mit einer best-
mdglichen Energiebilanz. Vor allem ist er noch
immer ein einzigartiger, in sich vielfach vernetz-
ter Naturraum von hoher Biodiversitat, der sich
im Gegensatz zum landwirtschaftlichen Offenland
nach den Gesetzen der Natur weitgehend selbst
erhalt - wenn man ihn nur lasst.

Die hohe Schutzwirdigkeit des Waldes kommt
auch in den Forstgesetzen des Bundes und der
L&dnder zum Ausdruck. Da wird dem Grundsatz
der Nachhaltigkeit ein hoher Rang eingeraumt.
Selbstverstandlich gilt auch fir den Wald der
Grundsatz der Sozialpflichtigkeit des Eigentums.
Daraus folgt doch wohl, dass man ihn nicht ein-
fach aus wirtschaftlichen Erw&gungen vernichten
kann, um zum Beispiel an seiner Stelle technische
GroBanlagen zu errichten.

Die Deutschen, die in ihrer Mehrheit schon im-
mer ein besonderes Verhdltnis zum Wald hat-
ten, beklagen zu Recht, dass die Wdlder weltweit
schrumpfen, kritisieren deshalb die Lander der
Dritten Welt. Doch nun wird die Bedeutung des
Waldes fiir Mensch und Umwelt plétzlich erheblich
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niedriger eingestuft, gelten die genannten Grund-
satze nur noch eingeschrankt, relativiert man sei-
ne vielfdltigen positiven Wirkungen im Verhaltnis
zum nun uUbergeordneten Ziel der Energiewende.
Nach den Beschliissen der politischen Gremien des
Landes und den inzwischen bekannt geworde-
nen Planungen sollen in Nordhessen 600 bis 800
Windkraftanlagen aufgestellt werden, vorwiegend
im Wald und auf Bergeshéhe. GroBe Waldflachen
missen dafir gerodet werden. Die Héhe der neu-
en Anlagen wird gewaltig sein, fast 200 Meter
vom Boden bis zur Spitze eines senkrecht stehen-
den Fllgels, iiber 100 Meter hoher als die bisher
bekannten ,Spargel”, ca. 50 Meter héher als der
Kolner Dom. Jedes dieser riesigen Bauwerke, die
weithin sichtbar die Landschaften Uberragen wer-
den, benétigt als Standort eine versiegelte Flache
von mindestens einem Hektar, die Rodung wird
jedoch weit groBer sein.

Die tonnenschweren Bauteile kénnen nicht auf
den normalen Waldwegen transportiert werden.
Diese mussen verbreitert und stark befestigt, zum
groBen Teil neu angelegt werden. Die Walder, die
als Standort von Windkraftanlagen vorgesehen
sind, unter anderen auch der Reinhardswald, der
Kaufunger Wald und die Sohre, werden dann nicht
nur von den bebauten Flachen, sondern auch von
den ZufahrtsstraBen und den Trassen der Strom-
leitungen aufgerissen und zerschnitten. Was wird
vom Lebensraum Wald, vom Marchenwald der
Briider Grimm, vom , Schatzhaus der deutschen
Walder" noch ibrig bleiben?

Natdrlich — wer ist nicht fiir die Energiewende, ge-
gen die gefahrliche Atomenergie, die ihre hochgif-
tigen Riickstande vielen Generationen hinterlasst,
fiir saubere regenerative Energien anstelle der fos-



silen Brennstoffe Kohle und Ol mit ihren klima-
schadlichen Treibhausgasen. Doch wer hat sich
die Folgen der Energiewende in diesem AusmaB
vorstellen kdnnen? Das Klima retten durch groB-
flachige Waldvernichtung?

Beschwichtigend wird darauf hingewiesen, nur
zwei Prozent der hessischen Landesflache seien als
Standorte fur Windkraftanlagen vorgesehen. Die
dafiir vorgesehenen Waélder werden jedoch we-
sentlich mehr als zwei Prozent ihrer Flache ver-
lieren. Dort werden die weiBen Riesen verdichtet
in der Reihe stehen, viele Kilometer weit sicht-
bar, das gewohnte Landschaftsbild radikal und
nach Meinung der meisten Menschen sehr nega-
tiv verandernd. Man will zwar beim Bau der Anla-
gen Riicksicht auf die Natur, auf seltene Tier- und
Pflanzenarten nehmen. Doch glaubt man wirklich,
in der Umgebung der Anlagen und Trassen wiir-
den auBer einigen wenigen Allerweltsarten noch
scheue Wildtiere vorkommen?

Zu den Zerschneidungs- und Vertreibungseffekten
kommen die Gefahren fiir Végel und Fledermause
aller Art durch die mit einem Durchmesser von ca.
100 Meter kreisenden Fligel der Anlagen. Es ist
anzunehmen, dass unzahlige Tiere von ihnen zer-
schmettert werden. Und wie wird sich die gigan-
tische Bodenversiegelung auf den Wasserhaushalt
des Waldes auswirken? Wer wird in einem Wald,
der von solch gewaltigen Bauwerken mit den mo-
noton kreisenden Riesenfliigeln (berragt wird,
noch wandern wollen?

Nordhessen wird durch die Vielzahl der geplanten
Windkraftanlagen einen groBen Teil seiner Eigen-
art, seiner Identitdt verlieren, Waldlandschaften
voller Schdnheit und Vielfalt. Der Verlust von
Landschaftsasthetik soll kein Hinderungsgrund fir
den Bau der Anlagen mehr sein. Dabei werden
Landschaft und Natur nicht nur durch die Wind-
kraftanlagen, sondern auch durch die immer gréBer
werdenden Monokulturen von Energie-Mais, rie-
sige Stromtrassen und Solarparks beeintréchtigt.
Bei den Diskussionen Uber die Windkraft und de-
ren Standorte spielt auch die Frage der Kosten

und der Gewinne beim Betrieb der Anlagen eine
wichtige Rolle. Es ist zu beflirchten, dass der
Okostrom zu héheren Strompreisen fiihren wird,
die vor allem Einkommensschwache belasten wer-
den - somit wird die Energiewende auch zu einer
sozialen Frage. Der Atomstrom ist jedoch nur des-
halb noch preisglnstiger, weil die Atomindustrie
die Kosten fiir die Entsorgung des Atommiills der
Allgemeinheit Gberlasst.

Umweltbewusste Menschen, die einerseits aus gu-
ten Grinden fir die Energiewende sind, anderer-
seits die groBen nordhessischen Waldlandschaften
mit all ihren Vorzlgen fur Mensch und Umwelt,
mit ihrer Schdnheit und Vielfalt erhalten wollen,
befinden sich in einem Dilemma - Klimaschutz
gegen Landschaftsschutz!

Dieser Gegensatz spaltet nun sogar Teile der bis-
her geschlossen auftretenden Umweltbewegung.
Die eine Seite ist der Auffassung, dass es zur
Windkraft, und zwar auch in massivem AusmaB,
keine Alternative gibt, die Energiewende abso-
lute Prioritdt hat. Die anderen, die Landschaft
und Natur nicht opfern wollen, zumindest nicht
in diesem Ausmal, haben den Eindruck, dass die
Energiewende Uberhastet um jeden Preis her-
beigefUhrt werden soll, wobei lukrative Rendi-
teerwartungen einiger Investoren und Betreiber
vielleicht noch etwas beflliigelnd wirken. Viele
Natur- und Heimatfreunde, zu denen ich mich
zéhle, haben eben erhebliche Zweifel, ob Alter-
nativen wie Energie-Einsparung und -Effizienz
ausreichend geprift wurden sowie nach ande-
ren Méglichkeiten der Energiegewinnung ernst-
haft geforscht wurde.

Um einen Umweltfaktor — das Klima - zu retten,
greift der Mensch nun wieder einmal brachial in
das komplexe Geflige der Natur ein, ohne die
langfristigen Folgen wirklich ermessen zu kénnen.
Es ist doch wohl unsere Verpflichtung, neben
einem gesunden Klima auch die &sthetischen
Landschaften unserer Heimat, eine vielféltige Wald-
natur, eine lebenswerte Umwelt fiir die kiinftigen
Generationen zu erhalten.
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